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Replik zu Torsten Biigner und Gerhard Wagner ‘‘Das
Manhattan-Syndrom des Feminismus”’

Marianne Krull

((1)) Ich habe Ihre Bemerkungen tiber mich, {iber meine Art
des Gefiihlsausdrucks und iiber meinen Schreibstil (8, 9),
ebenso wie Thre AuBerungen iiber die von Feministinnen
eingefiihrten Schreibformen (5, 6, 7) zur Kenntnis genom-
men. Es tiberrascht mich nicht, daf Sie bei allem eine vollig
andere Sicht der Dinge haben, denn genau dies ist es ja, was
Ausgangspunkt meiner Uberlegungen war: Weibliche und
minnliche Sichtweisen sind nicht nur im Alltag, sondem
auch in der Wissenschaft in vielen Aspekten grundsitzlich
verschieden.

((2)) Ich danke Ihnen fiir die Recherchen iiber Vornamen-
Verstiimmelungen in soziologischen Zeitschriften (4), die
ich Sie bitte, auf weitere Zeitschriften und auf Buchpublika-
tionen auszudehnen.

((3)) Schade, daB Sie von meinem feministischen Engage-
ment offenbar so sehr verschreckt wurden, daB Thnen die
Berechtigung meines Anliegens, AutorInnen-Vornamen
auszuschreiben (und sei es auch nur, wie Sie selbst betonen
(3), um weniger Zeit in Bibliotheken mit der miihsamen
Suche nach den vollstindigen Namen verbringen zu miissen),
nicht einleuchtet. Damit haben Sie mir natiirlich einen
weiteren Beleg fiir die Frauenfeindlichkeit dieser Praxis
geliefert!

((4)) Es hat mich dann allerdings verbliifft, mit welcher
Sicherheit Sie, meine Herren, wieder einmal zu wissen
meinen, was die ‘‘wirklichen Probleme’’ (10) sind, mit
denen wir Frauen uns befassen sollten. Sie haben offenbar
noch nicht mitbekommen, daf} wir dariiber, welche Probleme
wir fiir wichtig halten - z.B. die Probleme, die die Hilfte der
Menschheit betreffen -, selbst entscheiden. (Im iibrigen,
wenn Sie mit *‘wirklichen’’ Problemen die im Woody Allen-
Zitat erwihnten (1) ‘‘unlGsbaren, bedrohlichen Probleme,
ah, des Universums’’ meinen: Waren es nicht immer Man-
ner, die sich mit solchen, wie ich meine, vollig tiberfliissigen
Fragen befafiten?)

Adresse

Dr. Marianne Kriill, Universitat Bonn, Seminar fiir Soziologie, Adenauer-
allee 98 a, D(W)-5300 Bonn 1





